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Posiedzenia Rady Mlodych Naukowcow

22 wrzesnia 2022 roku odbylo si¢ XI posiedzenie Rady Mtodych Naukowcow.

Jednym z podjetych tematow byt problem ograniczonej mozliwosci pozyskiwania srodkow

finansowych przez mlodych naukowcéw na wysokiej klasy aparatur¢ naukowo-badawcza.

Jako mozliwe rozwigzania zostaly wskazane leasing aparatury naukowo-badawczej lub

stworzenie dedykowanego tym celom konkursu. Postulaty Rady Mtodych Naukowcow

zostaty przyjete w formie uchwaty nr 04/2022. Tre$¢ uchwaty znajduje si¢ na stronie 7.

Kolejne spotkanie miato miejsce
21 pazdziernika 2022 roku podczas
XII posiedzenia Rady Mtodych
Naukowcoéw. Dyskusja w gldwniej mierze
dotyczyla finansowania systemu nauki
1 szkolnictwa wyzszego. Zwrocono uwage
na konieczno$¢ zwigkszenia $rodkow
finansowych przeznaczonych na
wynagrodzenia nauczycieli akademickich.
Czlonkowie Rady wskazali na wystepujace
zjawisko

emigrowania polskich

naukowcoOw do zagranicznych os$rodkow,
badZz porzucania przez nich naukowej
sciezki ~ zawodowej ze  wzgledow
finansowych. Dostrzegajac koniecznos¢
zwigkszenia naktadow budzetu panstwa na
szkolnictwo wyzsze 1 nauke, podjeta
zostata uchwata nr 05/2022, w ktorej
przedstawione zostaly postulaty Rady
Miodych Naukowcow. Zachecamy do

zapoznania si¢ z treScig uchwaly, ktora

znajduje si¢ na stronie 9.



Drugim waznym tematem, ktorym
zajeli  si¢  czlonkowie Rady bylo
stypendium Ministra Edukacji i Nauki dla
wybitnych mtodych naukowcow.
Odpowiadajac na uwagi kierowane przez
srodowisko mtodych naukowcow
w kwestii zasad przyznawania tegoz
stypendium, wypracowane zostaty
postulaty dotyczace oceny wnioskow.

Wskazano na istniejagcy  dotychczas

problem zwigzany z nieznajomoscia przez
wnioskodawce szczegdlowych kryteriow
oceny wnioskdéw w momencie ogloszenia
ich naboru. Zwrocono takze uwage na
szczegotowa punktacje za publikacje,
recenzje czy staze naukowe, sugerujac
zmiang sposobu dystrybucji punktow.
Postulaty Rady Milodych Naukowcow
zostaly ujete w uchwale nr 06/2022. Jej

tre$¢ znajduje si¢ na stronie 12.

Podczas XIII posiedzenia, ktére odbylo si¢ 18 listopada 2022 roku, Rada Mtodych

Naukowcow goscita Panig doktor Joanne Grube - Prezes Fundacji Science Watch Polska.

Pani Prezes przedstawita formy dziatalnosci Fundacji, ukierunkowanej na pomoc naukowcom

doswiadczajacym nieprawidtowosci m.in.

w zakresie konkursow akademickich czy

postepowania awansowego. Temat mobbingu w $rodowisku naukowym pojawial si¢

wielokrotnie podczas poprzednich posiedzen Rady. Podczas spotkania zaplanowane zostaty

wspolne przedsiewzigcia przeciwdzialajace temu zjawisku.


http://m.in/

Udzial w innych wydarzeniach

Czlonkowie Rady Mlodych Naukowcoéw w ostatnim czasie uczestniczyli takze
w szeregu wydarzen zwiagzanych z naukg i szkolnictwem wyzszym. Ponizej przedstawiamy

najwazniejsze z nich.

e 30 wrze$nia 2022 roku w Katowicach odbyla si¢ Miedzyuczelniana Inauguracja Roku
Akademickiego 2022/2023 zorganizowana przez katowickie uczelnie publiczne.

W Inauguracji uczestniczyli dr Dawid Kostecki oraz dr Tomasz Sinczak.

e 12 pazdziernika 2022 roku w Krakowie miata miejsce uroczysto$¢ wregczenia Nagrody
Narodowego Centrum Nauki. Rad¢ Mlodych Naukowcow reprezentowal dr Grzegorz
Smotucha. Wreczenie nagrody NCN odbylo si¢ w trzech obszarach: nauki

humanistyczne, spoteczne i o sztuce, nauki o Zyciu oraz nauki $ciste i techniczne.

e 13 pazdziernika 2022 roku odbylo si¢ posiedzeniec Rady Glownej Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego, w ktorym uczestniczyta dr Dominika Bugno-Narecka.

e 17 pazdziernika 2022 roku w Sanktuarium Swietego Jana Pawta II w Krakowie miata
miejsce uroczysta inauguracja roku akademickiego 2022/2023 Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawla IT w Krakowie. W uroczystosci wzigt udzial Przewodniczacy

Rady Mtodych Naukowcow dr Igor Kilanowski.



m rada mtodych
naukowcow

e 24 pazdziernika 2022 roku podczas Young Scientist Day w Centrum Kongresowym
Politechniki Wroctawskiej reprezentantka Rady Milodych Naukowcéw byla
dr hab. inz. Alicja Kazek-Kesik, ktéra brata udzial w sesji "Od zwierzecia do

cztowieka — znaczenie modeli zwierzgcych w badaniach biomedycznych”.

Rada Miodych Naukowcow
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m rada mitodych
naukowcow

e 26 pazdziernika odbyly si¢ organizowane przez KRASP 1 EUA warsztaty ,,Reforming
research assessment in Poland and Europe: information, analysis and discussion”.
Gospodarzem tego wydarzenia byt Uniwersytet £.6dzki. Rade Mtodych Naukowcow

reprezentowat dr Tomasz Sinczak.

Zrédto: zbiory wiasne

e W dniach 27-28 pazdziernika w Warszawie odbyla si¢ Konferencja organizowana
przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju ,,Horyzont Innowacji. Jubileusz 15-lecia

NCBR”, w ktorej uczestniczyli dr Igor Kilanowski oraz Lukasz Hnatkowski.

e Na zaproszenie Parlamentu Studentéw Rzeczypospolitej Polskiej dr Igor Kilanowski
wzigt udzial w ,,Pro Juvens” — Gali Nagrod Srodowiska Studenckiego. Bylto to
wydarzenie towarzyszace XXX Konwentowi Przewodniczacych Samorzadow

Studenckich, odbywajacego si¢ w Warszawie w dniach 25-27 listopada 2022 roku.

Rada Miodych Naukowcow
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Tres¢ Uchwaly nr 04/2022
Rady Mlodych Naukowcow z dnia 22 wrzesnia 2022 roku

w sprawie finansowania aparatury naukowo-badawczej

Na podstawie § 4 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 Zarzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 24
wrzesnia 2021 r. w sprawie powotania zespotu doradczego — Rady Mtodych Naukowcow
(Dz. Urz. MEIN z 2021 r. poz. 113) Rada Mtodych Naukowcow uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Rada Mtodych Naukowcow zwraca uwage na ograniczong mozliwo$¢é pozyskiwania srodkow

finansowych przez mtodych naukowcow na wysokiej klasy aparaturg naukowo-badawcza.

§ 2.
Obecnie obowiazujace przepisy w zakresie aparatury naukowo-badawczej oraz infrastruktury
informatycznej o wartosci przekraczajacej 500 000 zt nie dopuszczajg mozliwosci leasingu

aparatury naukowo-badawczej.

§ 3.
1. Rada Mtodych Naukowcéw postuluje umozliwienie sktadania wnioskow
o finansowanie leasingu sprzetu w zakresie aparatury naukowo-badawczej oraz
infrastruktury informatycznej o wartosci przekraczajacej 500 000 zt lub otwarcie

osobnego konkursu dla mlodych naukowcow we wskazanym  zakresie.

2. Koszt aparatury naukowo-badawczej kilkukrotnie przewyzsza mozliwoSci
finansowania go ze srodkow pozyskanych w konkursach Narodowego Centrum Nauki

lub Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.



§ 4.
Leasingowanie aparatury naukowo badawczej zapewni:

1. dostgp do nowoczesnego sprzetu,

2. weryfikacj¢ wybranej aparatury badawczej do zatozen prowadzonych badan przed jej
zakupem,

3. mozliwos¢ wspdlpracy z doswiadczonym operatorem sprzg¢tu, co pozwala na
skrocenie czasu szkolenia mtodego naukowca i otrzymanie wiarygodnych wynikow
prowadzonych badan,

4.  zagospodarowanie srodkéw finansowych na dodatkowsg aparatur¢ badawcza,
poszerzenie umieje¢tnosci | doswiadczenia poprzez prace na szerokiej gamie urzadzen

I aparatury.
§ 5.

Zaproponowane rozwigzanie skutecznie wzmocni potencjal rozwojowy zaréowno mtodych

naukowcow, jak i doswiadczonych badaczy.

§ 6.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Mtodych Naukowcow

dr Igor M. Kilanowski



Tres¢ Uchwaly nr 05/2022
Rady Mlodych Naukowcow z dnia 21 pazdziernika 2022 roku

w sprawie finansowania nauki

Na podstawie § 4 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 Zarzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 24
wrzesnia 2021 r. w sprawie powolania zespotu doradczego — Rady Mtodych Naukowcoéw

(Dz. Urz. MEIN z 2021 r. poz. 113) Rada Mtodych Naukowcéw uchwala, co nastepuje:

§1.

Dostrzegajac starania wladz publicznych w zakresie zwigkszania $rodkdéw finansowych na
dzialy administracji publicznej, szkolnictwo wyzsze 1 nauke, Rada Mtodych Naukowcow

postuluje:

1. Ustalenie, aby podstawa minimalnego wynagrodzenia profesora zatrudnionego
w uczelni publiczneg w danym roku stanowita dwukrotno$¢ przecigtnego
wynagrodzenia w drugim kwartale roku poprzedniego, ktorego wysokosS¢ jest
ogltaszana w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”
przez Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego na podstawie art. 20 pkt 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych. Jezeli przecigtne wynagrodzenie jest nizsze od przecigetnego
wynagrodzenia ogloszonego za drugi kwartat roku poprzedzajacego — przyjmuje sie
podstawe ustalenia wynagrodzenia minimalnego profesora zatrudnionego w uczelni

publicznej w dotychczasowej wysokosci.

2. Zwigkszenie nakladow budzetu panstwa w 2023 roku na agendy wykonawcze

Ministra Edukacji i Nauki tj. Narodowe Centrum Nauki, Narodowe Centrum Badan



i Rozwoju, Akademi¢ Kopernikanska oraz Narodowa Agencje Wymiany
Akademickiej.

3. Zwigkszenie nakladow budzetu panstwa na dziaty szkolnictwo wyzsze 1 nauka do
wysokosci 2% PKB od roku 2023 i sukcesywne podnoszenie tego wskaznika do
poziomu 4% do 2026 roku.

Uzasadnienie:

System nauki i1 szkolnictwa wyzszego byl przez lata niedofinansowany. Dostrzec jednak
nalezy, ze od kilku lat systematycznie zwickszane sg $rodki krajowe na wzmocnienie
potencjatu badawczego i rozwojowego, a co za tym idzie takze szkolnictwa wyzszego 1 nauki.
O ile $rodki na badania dostgpne sg takze z programdéw migdzynarodowych 1 europejskich,
o tyle podstawowe wynagrodzenia nauczycieli akademickich zalezne sa od polityki
poszczegb6lnych podmiotow wchodzacych w sktad systemu oraz $rodkow finansowych

dostepnych w budzecie nauki i szkolnictwa wyzszego.

Rada Mtodych Naukowcéw, bedac odpowiedzialng za monitorowanie sytuacji mtodych
naukowcOw na polskim rynku naukowym, dostrzega pilng konieczno$¢ zwigkszenia srodkow
finansowych przeznaczonych na wynagrodzenia wszystkich nauczycieli akademickich.
Obecna sytuacja, takze w kontek$cie zapowiedzianych zmian w zakresie wysokosSci
minimalnego wynagrodzenia, powoduje, iz mtodzi naukowcy zatrudnieni na stanowiskach
asystentow 1 adiunktow borykaja si¢ z niewystarczajacym i minimalnym wynagrodzeniem za
prace, ktora ma stuzy¢ poszukiwaniu prawdy, rozwojowi nauki w Polsce, Europie i na
swiecie, a co szczegolnie istotne — w formowaniu, wychowywaniu oraz ksztalceniu kadr dla
spoteczenstwa i1 gospodarki. Dodatkowo, nalezy zwrdci¢ uwage na zjawisko emigrowania
najlepszych polskich naukowcéw do lepiej platnych osrodkéw za granica lub catkowite
porzucanie przez nich $ciezki zawodowe] — w obu przypadkach ze wzgledow finansowych.
W rezultacie najbardziej sprawne umysly w naszym kraju nie po$wigcaja si¢ rozwijaniu
polskiej nauki 1 ksztatceniu kolejnych pokolen Polakéw. Oczywiste jest zatem, ze docenienie

naukowcow lezy w interesie tych, ktorym na rozwoju polskiej nauki zalezy.
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Majac to na wzgledzie oraz dostrzegajac fakt, iz wynagrodzenia mtodych naukowcow sa
w bliskosci wynagrodzen minimalnych przewidzianych w przepisach odrebnych, postulujemy
nowelizacj¢ brzmienia rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25
wrzesnia 2018 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego miesigcznego wynagrodzenia

zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej.

Powyzsza nowelizacja, w proponowanym przez Rad¢ Mtodych Naukowcéw brzmieniu,
zwigkszy takze wysokos$¢ stypendiow doktoranckich w szkole doktorskiej. To za$ zachgci do
podejmowania szlachetnej roli nauczania i prowadzenia dzialalnosci badawczej stuzacej

spoteczenstwu, gospodarce oraz Panstwu Polskiemu.

§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Mtodych Naukowcow

dr Igor M. Kilanowski
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Tresé¢ uchwaly nr 06/2022
Rady Mlodych Naukowcow z dnia 28 pazdziernika 2022 roku

w sprawie stypendiow Ministra Edukacji i Nauki dla wybitnych mlodych naukowcow

Na podstawie § 4 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 Zarzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 24
wrzesnia 2021 r. w sprawie powotania zespotu doradczego — Rady Mtodych Naukowcow
(Dz. Urz. MEIN z 2021 r. poz. 113) Rada Mtodych Naukowcow uchwala, co nastepuje:

§ 1.

W odpowiedzi na uwagi kierowane przez srodowisko mtodych naukowcéw do Cztonkow
RMN w sprawie stypendiow Ministra Edukacji i Nauki dla wybitnych mtodych naukowcow,
a takze majagc na celu uproszczenie procesu oceny wnioskow, dostosowanie osiggnieé
naukowych do danej dyscypliny, a tym samym zachgcenie mtodych naukowcow do sktadania

wnioskow, Rada Mtodych Naukowcow postuluje o:

1. Przedstawienie szczegélowych kryteriéw oceny wnioskéw o stypendia Ministra
Edukacji i Nauki dla wybitnych mlodych naukowcéw w momencie ogloszenia

otwarcia naboru wnioskéw.

Uzasadnienie:

Brak wytycznych przy wypetnianiu  wniosku utrudnia wnioskodawcom
posiadajacym liczne osiaggnigcia wykazanie tych, ktére moga zostaé pozytywnie
ocenione i otrzymac¢ ocen¢ punktowa na drodze oceny wnioskow. Majac na uwadze
ograniczone miejsce do wykazania osiggnie¢ we wniosku w systemie ZSUN/OSF,
korzystnie byloby aby mtody naukowiec przedstawil te, ktore sg najbardziej

wartosciowe dla dyscypliny naukowej ktora reprezentuje.
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2.

3.

Podanie algorytmu punktowego za publikacje naukowe.

Uzasadnienie:

W informacji w sprawie wytycznych stosowanych przez Zespoét doradczy MEIN
przy ocenie wnioskow o stypendia ministra dla wybitnych mtodych naukowcow
(konkurs SMN17) wynika, ze przy ocenie merytorycznej punkty za publikacje
naukowe zostaty przyznane dzielgc liczbe punktow przez liczbe autorow, pomimo

wczesniejszego wymogu deklarowania wktadu procentowego wnioskodawcy.

Rada Mtodych Naukowcow sugeruje podzial uwzgledniajacy wktad procentowy
z zastrzezeniem, ze W przypadku, gdy wktad ten nie jest rowny, to wnioskodawca
zobligowany jest do zalaczenia o§wiadczenia autora korespondujacego 0 wkladzie
procentowym wnioskodawcy w dang publikacje. Wzor tego oswiadczenia powinien
by¢ jednolity i udost¢pniony dla wnioskodawcow. W przypadku réwnomiernego

wktadu w publikacje naukowa, o§wiadczenie takie nie bytoby wymagane.

Zmiana systemu punktowania i oceny odbytych stazy naukowych.

Uzasadnienie:

W obecnych kryteriach oceny wnioskéw o stypendium maksymalna punktacja,
ktorg moze otrzyma¢ mtody naukowiec w kategorii ,,staze naukowe” wynosi 3 pkt.
We wniosku uwzgledniane sg staze, ktore mtody naukowiec odbyt w osrodku
zagranicznym w okresie dluzszym niz 3 miesigce. W odniesieniu do innych
ocenianych  osiggnieg¢  milodego  naukowca  (autorstwo/wspotautorstwo
monografii/artykutéw naukowych, kierowanie/udziat w projekcie naukowym,
zastosowanie praktyczne wynikéow badan naukowych lub prac rozwojowych),
w ktorych maksymalna liczba punktow wynosi 20 i wigcej, punktacja za odbycie

wielomiesigcznego stazu jest naszym zdaniem niedoszacowana.
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Proponujemy, aby podnies¢ punktacje w kategorii ,,stazy naukowych” i uwzgledni¢
rowniez prestiz osrodka naukowego, w ktorym staz ten byl realizowany.
Dodatkowo uwazamy, ze mobilnos¢ krajowa jest rownie znaczgca, CO zagraniczna

I powinna by¢ takze uwzgledniona w punktacji.

Mamy na uwadze, trudnos¢ w okresleniu wszystkich parametrow okreslajagcych
range osrodka, gdyz docelowe miejsca stazy niejednokrotnie wybierane sg na
podstawie konkretnej grupy naukowej, czy laboratorium badawczego. Ich ranga nie

musi wiec korespondowaé z ranga osrodka naukowego.

Rada Mtodych Naukowcow sugeruje zwigkszenie liczby punktow w tej kategorii
w zakresie 10-20 pkt. Nastepnie zdefiniowanie rangi osrodka w oparciu o to czy jest
to osrodek krajowy, czy zagraniczny, a takze uwzglednienie W koncowej punktacji

dhugosci danego stazu.

4. Zmniejszenie wagi punktacji za recenzje naukowe.

Uzasadnienie:

Recenzje naukowe stanowig istotny aspekt pracy naukowej i mogg $wiadczy¢
0 uznanej renomie mtodego naukowca, jednak naktad pracy przypadajacy recenzji
naukowej jest kilkukrotnie nizszy od nakladu wymaganego do pomysinego
opublikowania monografii/artykutu w renomowanym czasopismie naukowym.
Dodatkowo, wykazanie faktu wykonania recenzji naukowej podlega wytacznie
ocenie ilosciowej, nie jakoSciowej, gdyz niemozliwa jest ocena jakoSci tejze
recenzji w przeciwienstwie do publikacji naukowej, ktora w trakcie procesu
wydawniczego (czesto wielomiesigcznego) jest recenzowana przez Kilku
niezaleznych recenzentéw, co swiadczy 0 jej poziomie naukowym odpowiadajacym
poziomowi danego czasopisma. W ostatnio opublikowanych kryteriach oceny

wnioskoéw  stypendialnych podziat zaktadat wage punktow przyznawanych za
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recenzje naukowe jako 50% punktoéw przynaleznych artykutom zgodnie z wykazem

czasopism naukowych MEiN.

W ocenie Rady Mtodych Naukowcow, wartosc ta jest zbyt wysoka i powinna zostac¢
zmniejszona do 10% punktow przynaleznych artykutom zgodnie z wykazem
czasopism naukowych MEIN, aby lepiej dostosowa¢ proporcje pomiedzy

osiggnieciem jakim jest publikacja naukowa, a recenzja naukowa.

5. Doprecyzowanie interpretacji okresu 7 lat od uzyskania stopnia doktora.

Uzasadnienie:

Z ostatnich opublikowanych zasad przyznawania stypendium wynika, ze
“stypendium moze otrzymac 0soba, ktéra w dniu przyznania stypendium posiada
status mtodego naukowca” oraz “status mtodego naukowca bedzie weryfikowany
zaré6wno na dzien ztozenia wniosku, jak i na dzien podjgcia przez Ministra decyzji
0 przyznaniu stypendium”. Bioragc pod uwage, ze okres 7 lat jest liczony od daty
(@ nie od roku) uzyskania stopnia doktora, niemozliwe jest okreslenie Swojego
statusu z doktadnoscig do daty podjecia przez Ministra decyzji 0 przyznaniu
stypendium wsrod osob, u ktorych w roku sktadania wniosku mija 7 lat od

uzyskania stopnia doktora.

W ocenie Rady Mtodych Naukowcow status mtodego naukowca powinien by¢

weryfikowany jedynie w dniu sktadania wniosku.
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§2.

Stypendium dla mtodych wybitnych naukowcow przyznawanym przez Ministra Edukacji
I Nauki jest niewatpliwie ogromnym osiagni¢ciem i wyrdznieniem. Wprowadzajac zmiany
w zakresie dostepnosci Kryterium przyznawania stypendium w dniu ogloszenia konkursu
korzystnie wptynie na przygotowanie wnioskow o lepszej jakosci. Natomiast zmiany
w zakresie punktacji stazy naukowych moga przyczyni¢ si¢ do zwréocenia uwagi mtodym
naukowcom jak wazna jest ich mobilnos¢ i podnoszenie swoich kompetencji w zagranicznych

osrodkach naukowych.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Mtodych Naukowcow

dr Igor M. Kilanowski
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